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ACTA DE SESION PUBLICA S/PB/19/2016

En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco,
Republica Mexicana, siendo las diez horas del diecisiete de junio del

dos mil dieciséis, se reunieron en la Sala de Sesiones de este K
Tribunal, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,

asi como los Magistrados electorales Rigoberto Riley Mata
Villanueva y Oscar Rebolledo Herrera, asistidos de |la Secretaria \ /
General de Acuerdos, Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo, con

el fin de celebrar la DECIMA NOVENA sesidn publica de resolucion, \U
conforme a lo dispuesto en el articulo 18, fracciones Il, Xl y XIl de la r
Ley Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, de conformidad con

el siguiente orden del dia:

PRIMERO. Lista de asistencia y declaracion del
quorum.

SEGUNDO. Lectura y aprobacion en su caso del orden
del dia.

TERCERO. Cuenta al Pleno con el proyecto que
presenta la Magistrada Yolidabey Alvarado de la

Cruz, ponente en el siguiente expediente:

a) TET-JDC-81/2016- y TET-JDC-82/2016- %
acumulados, promovidos por Macario Valenzuela
Ovandc (propietario) y Narciso Zapata Dominguez
(suplente); Maria del Carmen Landeros Bafos
(propietario) y Claudia Chacén Sanchez (suplente), It
quienes se ostentan como candidatos a delegados
municipales del Barrio "la Candelaria”, de Jalpa de /
Méndez, Tabasco. /l

b) TET-JDC-88/2016-1, promovido por Maria de la Luz

Serra Hernandez, quien se ostenta como candidata
propietaria a delegada municipal de la rancheria
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Corregidora Ortiz, tercera seccion, del municipio de
Centro, Tabasco.

¢) TET-JDC-119/2016-l, promovido por Blas Lopez
Méndez, Nelia de los Santos y/o Nelia de los Santos
de la Rosa, Bartolo Mendez Isidro e lgnacio
Rodriguez Cruz y/o Ygnacio Rodriguez Cruz, por
propio derecho y en su calidad de indigenas
chontales del municipio de Nacajuca, Tabasco, afin
de controvertir la omision de expedir la convocatoria
para la eleccion del fitular de la Direccion o
Departamento de Atencion de Asuntos Indigenas
del municipic de Nacajuca, Tabasco.

d) TET-JDC-125/2016-I, promovido por los
ciudadanos Domingo Magafa Martinez, Carmela
Colorado Sanchez, Michelle Lépez Hernandez,
Jorge Antonio Lopez Ramos, Lidia Montejo
Hernandez, Maria del Carmen Rodriguez Segura,
Francisca Hernandez Pérez y Yolanda Romero
Hernandez, en su calidad de candidatos a
delegados municipales propietarios y suplentes, de
la colonia Casa Blanca, segunda seccion, del
municipio de Centro, Tabasco, contra de la eleccion
de delegados del municipio de Centro, celebrada el
uno de mayo del presente afio.

CUARTO. Votacion de los sefiores Magistrados.

QUINTO. Cuenta al Pleno con los proyectos de
resolucion que presenta el Magistrado Rigoberto
Riley Mata Villanueva, en su calidad de ponente en
los siguientes expedientes:

a) TET-JDC-48/2016-Il, promovido por Carmen
Geréonimo Dominguez (féarmula 2), Antonio Lopez
Perez (formula 3) y Romero Pérez Lopez (férmula
6), quienes se ostentan como candidatos



b)

propietarios a Delegados Municipales de Ila
Rancheria “La Palma", de Centro, Tabasco.
TET-JDC-62/2016-1l y sus acumulados,
promovidos por Santiago Jiménez Hernandez y
ofros, en contra del proceso de eleccion de
delegados municipales convocado por el Concejo
Municipal de Centro, Tabasco, celebrado el uno de
mayo de dos mil dieciséis.

TET-JDC-79/2016-ll, promovido por Esteban
Castillo Villegas, Norma Alcudia Morales, Ricardo
Zapata Reyes, José Manuel Garcia Rios, Janeth
del Rocio Almeida Ilzquierdo, Heidi Norma
Gonzalez Flores y José de los Santos, quienes se
ostentan como candidatos a propietarios a
delegado municipal, de la colonia la Manga Il
Centro, Tabasco, a fin de impugnar los resultados
de la eleccion que se celebrd el domingo primero
de mayo del afo en curso.

SEXTO. Votacién de los sefiores Magistrados.

SEPTIMO. Cuenta al Pleno con el proyecto que

propone el magistrado Oscar Rebolledo Herrera, en

el siguiente expediente:

a)

TET-JDC-48/2016-lll, promovido por Pascual
Sanchez Alamilla, quien se ostenta como
aspirante al cargo de delegado de la rancheria
Acachapan y Colmena, Tercera Seccion, del
municipio de Centro, Tabasco.

OCTAVO. Votacion de los sefiores Magistrados.

NOVENO. Cuenta al Pleno con los proyectos que

proponen los jueces instructores Ulises Jeronimo

;
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Ramén, Isis Yedith Vermont Marrufo y Alejandra

Castillo Oyosa, en los siguientes expedientes:

a)

b)

d)

TET-JDC-94/2016-lll, promovido por Francisco
Ortiz Rodriguez, quien se ostenta como candidato
propietario a delegado municipal, de la Villa
Ocuiltzapotlan perteneciente al municipio de
Centro, Tabasco.

TET-JDC-97/2016-l y TET-JDC-98/2016-ll1 y
TET-JDC-99/2016-lll acumulados, promovidos
por Isidro Villegas Suarez, Plutarco Elias Hidalgo
Alférez, Maria |sabel Medina Hermandez, Jhovanni
Avalos Ochoa, Miguel Sapiens Sanchez, Rosa Elia
Pineda Jimenez, Aminta Cruz Sanchez y Beatriz
Léopez Pedraza, quienes se ostentan como
integrantes de las formulas 4, 5, 9 y 10, para la
eleccion de delegados municipales de la colonia
Tamulté de las Barrancas, Centro, Tabasco.
TET-JDC-131/2016-l, promovido por Valentin
Ramirez Benito, quien se ostenta como candidato
a delegado propietario de la planila 2 de la
Racharia San Isidro, segunda seccion, del
municipio de Nacajuca, Tabasco, en contra del
resultado consignado en el acta de escrutinio y
computo de la eleccion de delegados 2016-2018,
celebrado en dicha comunidad, el veintidos de
mayo del presente ano, asi como de otros actos
que acontecieron previo a dicha eleccién.
TET-RRV-01/2016-ll, promovido por Marcelo
Potenciano Trinidad y José del Carmen
Potenciano Garcia, quienes se ostentan como
candidatos a Jefe de Seccion de la Rancheria
Lazaro Cardenas, Segunda Seccion del municipio
de Macuspana, Tabasco, a fin de controvertir la
jornada electoral celebrada el veintidos de mayo
del ano que transcurre, en la citada localidad.



DECIMO. Votacion de los senores Magistrados. /

DECIMO PRIMERO. Clausura de la sesion.

De conformidad con el orden del dia, la sesion se desahogd en los
siguientes terminos:

ﬂ_%

PRIMERO. En uso de |a palabra la Magistrada Presidenta Yolidabey

Alvarado de la Cruz, dio inicio a la sesién publica convocada para esta
fecha, solicitando a la Secretaria General de Acuerdos, verificara el
quorum legal para sesionar; certificandose la presencia de los fre
Magistrados que integran el Pleno de esta instancia jurisdiccional.
consecuencia se declaro el gquorum para sesionar validamente.
SEGUNDO. En virtud de lo anterior, la Magistrada Presidenta declard

abierta la sesién, por lo que solicité a la Secretaria General de
Acuerdos, diera a conocer el orden del dia, el cual fue aprobado por R
UNANIMIDAD, mediante votacion economica de los sefores :
Magistrados.

TERCERO. Continuando, la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, solicita al Juez instructor Ramén Guzman
Vidal, para que diera cuenta al Pleno con los proyectos de resolucion
que propone, en los juicios para la proteccidn de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificados con los numeros; 81 y 82
acumulados; 88, 119; y 125, todos de este afio, por lo que en uso de

la voz, el juez en comento, manifesto:

“‘Buenas tardes, con el permiso del Fleno, con
fundamento en el articulo 15, fraccidn IV, de la ley
orgénica de este tribunal, someto a su consideracion el
proyecto de resolucion elaborado por la magistrada /l

presidenta, en los juicios ciudadanos 81 y 82
acumulados, promovidos per saltum por los ciudadanos
Macario  Valenzuela Ovando, Narciso Zapata

LA




Dominguez, Maria del Carmen Landero Barios y Claudia
Chacén Sanchez, candidatos a delegados del Barrio la
Candelaria, de Jalpa de Méndez, Tabasco.

Esencialmente los recurrentes refieren en sus escritos de
demanda, que se realizé un mal escrutinio y computo de
los votos el dia de la jornada comicial, lo que a su decir
vulnerd el principio de certeza en la eleccion.

Agravio que se califica sustancialmente fundado y
suficiente para anular la eleccion en cita, ello es asl, ya
que en el presente asunfo se realizé un nuevo escrutinio
y computo, sin embargo, este tribunal se percaté de la
existencia de veintisiete boletas apocrifas, quince de
ellas cormespondientes a otra eleccion, irregularidad que
en el proyecto se considera grave y delerminante para
los resultados de la eleccion, pues fue vulnerado el
principio de certeza; ello atento a los criterios cualitativos
¥ cuantitativos, el primero por no haber certeza en lo que
ocurmo en la jornada comicial respecto a la voluntad
ciudadana de los votantes, y segundo, porque existen
discrepancias entre los ciudadanos que votaron, la
votacion total emitida, las boletas extraldas, las boletas
recibidas en la mesa receptora y las boletas apdcrifas
encontradas dentro del paquete electoral, las cuales
fueron mayores a la diferencia entre la férmula ganadora
v la que gquedo en segundo lugar, esto es, cinco volos.
Bajo esas condiciones, se propone anular la eleccion y
ordenar a la responsable emita una nueva convocatoria
y realice la eleccion extraordinaria correspondiente.

Seguidamente doy cuenta con el proyecto de sentencia
del juicio ciudadano 88 de esta anualidad, promovido
por Maria de la Luz Serra Hernandez, candidala a
delegada de la rancherfa Corregidora Ortiz, lercera
seccion, de Cenlro, Tabasco; en contra de la validez de



dicha eleccion y la entrega de la constancia respectiva a

la formula ganadora.

Esencialmente la enjuiciante se agravia de dos cosas, la
primera la falta de publicacién de la ubicacion de la
casilla de la eleccion que nos ocupa, y la segunda, que
el dia de la jornada comicial se dejo votar a mas de
veintitrés personas con credenciales vencidas.

El primer motivo de disenso se considera infundado, en
virtud, que de autos se demosiro que en términos de la
convocatoria, se difundié la ubicacion de la casilla de la
eleccién que nos ocupa, asi como tambien que fue
publicada en el diario denominado Tabasco Hoy, el dia
diecisiete de abril de este afo, sin que se soslaye que el
dia de la jornada la casilla fue instalada en un lugar
diverso, empero, ello ni causé confusion, ahi fue
determinante para el resultado de la eleccion, ante la
afluencia de los volantes.

Por lo que hace al segundo agravio, la actora aporto
como prueba el oficio INE/AILTAB/VR/CLV/0077/2015, de
dieciséis de mayo del presente afio, mediante el cual se
demosird que diecinueve ciudadanos vofaron en fa
eleccion confrovertida, con credencial vencida, sin
embargo, ello no se considera una irregulandad
conforme a lo previsto en fa convocaloria respectiva, en
su base 4, en el apartado denominado "DE LA
ELECCION, FECHA DE LA ELECCION Y REQUISITOS
PARA EMITIR SU SUFRAGIO," apartado B), en la que
se establecio, que podrian votar dnicamente los
ciudadanos que presenten su credencial para volar con
fotografia, en la que se acreditara que su domicilio
perlenece a la localidad donde se va a llevar a cabo la

eleccion.
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En ese sentido del anélisis a la Ley Orgéanica de los
Municipios del Estado de Tabasco, se desprende que ni
en la convocatoria correspondiente, se establecié como
requisito para poder ejercer el derecho del voto, que la
credencial para votar se encontrara vigente, bajo esas
condiciones, se propone declarar infundado el agravio y

confirmar el acto reclamado.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de resolucion del
Jjuicio ciudadano 119 de este afo, promovido por Blas
Lopez Méndez, Nelia de los Santos de la Rosa, Bartolo
Mendez Isidro e Ygnacio Rodriguez Cruz, quienes
impugnan una omision por parte del ayuntamiento de
Nacajuca, Tabasco, consistente en no emitir la
convocatoria prevista en el articulo 32 de la Ley Organica
de los Municipios del Estado de Tabasco, relaliva a la
eleccion de la Direccion de Afencion de Asuntos
Indigenas del citado municipio, vulnerandose con tal
omision, su derecho de votar y ser volado.

En el proyecto se considera fundado el agravio hecho
valer por los impugnantes, en virtud de que la autoridad
responsable, al rendir su informe circunstanciado,
reconoce que no ha emitido la referida convocatoria, de
ahl, que conforme a derecho se propone ordenar al
ayuntamiento de Nacajuca, Tabasco, emila en cinco dias
habiles la convocaloria correspondiente.

Por ofra parte, doy cuenta con el proyecto de resolucion
del juicio ciudadano 125 del presente afo, promovido
por el ciudadano Guadalupe Garcia Benitez, candidato a
delegatio de la rancheria Virginio Chan, tercera seccién,
del municipio de Macuspana, Tabasco; del escrito de
demanda, se adwvierte que el actor comparece a este
organo jurisdiccional medularmente en virtud que la
Comision Transitoria para el Proceso Electoral de



Renovacion de Delegados y Subdelegados, Jefes de
Sector y Jefes de Seccion en el Municipio de ; /
Macuspana, Tabasco, omitié contestar y dar trémite a un

escrito recibido el veintitrés de mayo de esta anualidad,

T

1

en el que expone precisamente las mismas

irregularidades del escrnto de demanda de esle juicio ' /

ciudadano.
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Al respecto, en el proyecto se considera fundado el
agravio, toda vez que la presuncion de la recepcién del
escrito, no fue desvirtuada por la mencionada autoridad,
pues ésfa no rindié el informe circunstanciado a pesar de
haber sido notificada para tal efecto, por tanto, se hizo
efectivo lo previsto en el articulo 19, parrafo 1, inciso c),
de la ley de medios de impugnacién local, ademas
porque de autos se desprende que la persona que
recepciono el escrito de referencia, fue el Presidente de =
la Comision responsable en cita, de ahi que se proponga
ordenar a dicha comisién de respuesta y el tramite que
corresponda a éste, ante la violacion al derecho de
peticion del inconforme. Es cuanto sefiores
Magistrados”.

Acto seguido, la Magistrada Presidenta, hizo uso de la voz, manifesto

lo siguiente:

‘Si me permiten companeros magistrados, solo quiero

hacer mencién en el expediente TET-JDC-81-2016- y su
acumulado TET-JDC-82-2016-1, esto tiene que ver con la
eleccion de delegado del bamo [a candelana,
perteneciente al municipio de Jalpa de Méndez,

Tabasco, como ustedes ha escuchado la propuesta que
se hace en el proyecto que nos acaba de leer el juez
instructor Ramon Guzman Vidal, es de declarar nula esta
eleccion y convocar a nuevas elecciones, en la que
también puedan participar las formulas que ya se
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encuentran registradas. Y porque se hace esta
propuesta, porgue del anéalisis que se hace a los diversos
elementos que constan en autos, podemos advertir que
los inconformes, hacian valer agravios respecto al error
y diversas irregularidades que se presentaron al
momento de que se hizo el escrutinio y computo el dia de
la jornada electoral, adujeron que los votos nulos eran
mayor a la diferencia entre el pnmero y el segundo lugar,
por esta razén en resolucién previa a este fallo, los
magistrados de este tribunal aprobamos que se hiciera
de nueva cuenta este escrutinio y computo de los votos
con la finalidad de verificar si efectivamente habian las
irregularidades aducidas por las partes, y efectivamente
se encontraron veintisiete boletas apdcrifas.

Cuando nos referimos a boletas apdcrifas, son aquellas
que son evidentes, es decir, que a simple vista se
advierte que se tralan de boletas de olra eleccion e
inclusive en la parte superior hacian referencia a que no
pertenecia a la eleccion del barrio la candelaria, sino a
otra comunidad del mismo municipio, y ofras bolefas que
fue otro de los supuestos, encontramos que aun que se
sefialaban que era para la eleccion del bamo la
candelaria citada comunidad, resulfaba con Ia
comparacion de las boletas que ni el papel, ni los datos y
ni los logotipos asentados entre las boletas originales y
de las que se nos puso a consideracion eran
coincidentes, por lo tanto la calificacion previa que se
hace a esta sesion por parte de los magistrados de este
tribunal, se concluyé que las veintisiete boletas eran
apocrifas; de esas boletas se habian sumado a la formula
ganadora en este caso a la formula dos, quince boletas y
la formula tres doce boletas es decir sumadas estas
boletas apocrifas a la formula que habia obtenido el
resuftado ganador por parte del ayuntamiento, podemos

observar que fue asi como habia obtenido el triunfo, al
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momento del restarlo pues obviamente esta formula no

resultaba ganadora.

Pudiéramos pensar que en este asunto, bastaba con
hacerse el recuento y eliminar estas boletas apdcrifas y
volveréa hacer un nuevo computo y determinar quién era
el ganador, sin embargo para que eslo suceda, la ley
establece que debe haber coincidencia entre los
ciudadanos que votaron, las boletas exiraidas del
paquete electoral o uma y la votacién emitida, ya que
estos son elemenitos fundamentales que se tienen que
tomar en consideracion. Por lo que al analizarse estos
tres elementos, deberan ser folalmente coincidentes los
datos y entonces tendriamos la cerfeza de la votacion y

estariamos en la posibilidad de declarar un ganador.

Sin embargo, existen irregularidades que a mi
consideracion y es lo que propongo al Pleno, es que son
imegularidades graves y determinantes porque son
mayores a la diferencia actual existente entre el primero
y el segundo lugar, que son cinco votos, ;Cuales son una
de estas?, en el presente caso se tiene que los votantes
segtn el acta primigenia de escrutinio, fueron 916, pero
de la lista que obra en aufos, se advierte que los
ciudadanos que acudieron a votar fueron 909 y de la
revision que se hace a dicha documental, que liene valor
probatorio, se advierte que solo fueron 908, es decir hay
una diferencia de ocho personas. En lo que respecta a
las boletas extraidas, en un principio la mesa receplora
asentd que en el acta habian 916, sin embargo este
tribunal, a través de los jueces instructores, en la
diligencia de escrutinio y computo, se extrajeron 921
boletas, incluidas las 27 apoécrifas que dan una diferencia
de cinco; y en relacién a la votacion total emitida en la
mesa receptora, se tuvo como resultado 916, pero este
tribunal obtuvo 894, que significa una diferencia de 22
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votos, muy superior a la diferencia entre el primero y el
segundo lugar, también al momento de hacer la
sumatoria de los votantes, boletas exiraidas, votacion
emitidas y boletas sobrantes, debe dar como resuftado
igual a las boletas recibidas y en este asunto esto no
sucede en ambos escrutinios, si sumamos la votacion
emitida que fueron 916, mas las 657 boletas sobrantes,
resultan 1,573 boletas en fotal, cuando las recibidas
fueron 1579 boletas, es decir hay un faltante de boletas
que no se determina cual es la situacion, que en este
caso estamos hablando de seis, conforme al nuevo
escrutinio y computo, al sumar la votacion emitida que
son 894, mas las 654 boletas sobrantes, resultan 1551
boletas, habiendo una diferencia de 28 boletas.

For altimo conforme al nuevo escrutinio y edmputo, la
votacion emitida fueron 884, las boletas extraldas 921 y
los votantes 908. lo que da como resuftado un error o
irregularidad de 37 votos.

Ante todas estas inconsistencias e irregulandades que se
considera desde el punto de vista cuantitativo, porque en
este caso son determinantes en razon de la diferencia del
primero y el segundo lugar, pero a de mas de estas
diferencias numericas que por supuesto transgreden lo
que establece la ley para la validacion de la misma,

tambien enconframos irregulanidades a los principios de

certeza sobre lodo es el que debe de imperar en las
elecciones, esto porque precisamente las formulas que
impugnaron ante este fribunal, hicieron valer que
precisamente advirtieron que el dia de la jomada
elecforal, se hablan percaltado que diversas personas
llevaban bolefas previamente elaboradas en sus bolsillos
y en diferenles parte, por lo tanto existe una falta de
cerfeza, por supuesto que se encontraron boletas

apocrifas que fueron 27, pero también hay boletas



faltantes que no sabemos o no se tiene la certeza que / '
paso con ellas, si se la llevaron o que paso y los rubros
fundamentales son los que deben de ser coincidentes, ]

e

pues evidentemente no es asl, ante esta sifuacion y pues

N

los demas argumentos que se vierten magistrados en el

proyecto que se le circulo previamente, han tenido la

(—

oportunidad de analizar, se exponen todas las razones
Juridicas y jurisprudenciales en las que se funda este
proyecto y que nos lleva a fa decision en el caso
particular como ponente, de proponer la nulidad de esta

eleccion. Muchas gracias.”

Seguidamente, la magistrada presidenta concede el uso de la voz, a
sus homologos, por lo que en uso de la voz el magistrado Rigoberto

Riley Mata Villanueva, comento:

“Con el permiso de la magistrada presidenta, solo quiero '
comentas en relacion al mismo asunto el expediente TET-
JDC-81/2016-1 y con su acumulado TET-JDC-82/2016-I,

coincido plenamente con el proyecto en base a lo

siguiente: una vez realizado en nuevo escrutinio y

computo, uno pudiese en cierfo momento fener la

seguridad de que queda salvaguardado el derecho de los

ciudadanos, pero en el presente caso no sucedio asi, ;Por

qué?, a pesar de que se encontraron 27 boletas apécrifas,

que constitula menos del 2% , por lo tanto no se acreditaba

en cierto momento la determinancia, pero a mi juicio y

concuerdo con el proyecto, este escriba, es decir la
determinancia estriba de que aun cuando se efectué un

nuevo escrutinio y computo, las Inconsistencias

subsistieron, al analizar este tipo de asunto por la causal

de error y dolo, como bien lo comento la magistrada

presidenta, los rubros fundamentales no coinciden y aun

queriendo subsanario con rubros auxiliares, también estos ’l

son determinantes por la numerologia que en cierto

momento comento la magistrada presidenta, por lo tanto




coincido plenamente con el proyecto y también coincido
en que se le de vista a la fiscalia especializada para la
atencion de delitos electorales que corresponde a la
fiscalia del estado a efecto de que proceda de forme al
orden correspondiente, dar vista con las 27 boletas
apocrifas, que en cierto momento se detentaron en este
asunto, muchas gracias companeros magistrados.”

Seguidamente el magistrado Oscar Rebolledo Herrera, no hizo uso
de ese derecho, por lo que se continud con la sesion.

CUARTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyo a la Secretaria General de Acuerdos, recabara la

votacién correspondiente, respecto a los proyectos, obteniéndose el

siguiente resultado:
agistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva, expresé:
"Con los proyectos”
El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:
"x
v \ “A favor de los proyectos”
La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, manifesto:
/ “A favor de todos fos proyectos.”
En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
procedio a tomar nota de |la votacion de los integrantes del Pleno v,
. efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que los proyectos de
resolucion fueron aprobados por UNANIMIDAD de votos.
Seguidamente, en uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolidabey

Alvarado de la Cruz, dijo:
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‘En consecuencia, en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano TET-JDC-
81/2016 y TET-JDC-82/2016 acumulados, se resuelve:

PRIMERO. Se revoca el acuerdo de validacion de los
resultados de la eleccion a delegados y subdelegados
Municipales de Jalpa de Méndez, Tabasco, Acta numero
seis, emitido en la Sexta Sesion Extraordinana de
Cabildo de Jalpa de Méndez, Tabasco, de dieciocho de
mayo de dos mil dieciséis, sdlo por lo que fue materia de
impugnacion, es decir, la eleccion de Delegado y
Subdelegado del Barmrio la Candelaria, del citado
municipio.

SEGUNDO. Se declara la nulidad de la eleccién de
delegados y subdelegados del Barrio la Candelania, del
municipio de Jalpa de Mendez, Tabasco, por las razones
contenidas en el considerando Quinto de esta ejecutoria.

TERCERO. Se deja sin efectos la entrega, en su caso,
de la conslancia de mayoria y validez a la formula
integrada por los ciudadanos Juan Alfredo Gonzalez
Vazquez y Carlos Mario Almeida Ulin.

CUARTO. Se ordena al Ayuntamiento de Jalpa de
Méndez, Tabasco, emita una nueva convocaloria y
realice una eleccion extraordinaria en el Bamio La
Candelana, del citado municipio, en los terminos y en los
plazos previstos en el considerando Sexto de este fallo.

QUINTO. Dese vista a la Fiscalia Especializada para la
Atencion a Denuncias sobre Delitos Electorales de la
Fiscalia General del Estado, en los términos y para los
efectas del considerando SEXTO de esta sentencia.
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e En cuanto al juicio ciudadano TET-JDC-88/2016, se

resuelve:

UNICO. Se confirma la eleccion de Delegado y
Subdelegado Municipal de la Rancheria Corregidora
Ortiz, tercera seccion, de Centro, Tabasco, asi como la
validez vy los resultados contenidos en el Acta de
Escrutinio y Céomputo de la citada eleccion, en la cual
resulldé ganadora la formula compuesta por Fabian
Jiménez Marin y José del Carmen Ventura de ila Cruz,
propietanio y suplente, respectivamente, de acuerdo a lo

expuesto en el considerando SEXTO de este fallo.

e En el diverso juicio TET-JDC-119/2016, se resuelve:

UNICO. Se declara fundado el agravio hecho valer por
los promoventes, y en consecuencia, se ordena al
ayuntamiento de Nacajuca, Tabasco, emila Ila
convocatoria y lleve a efeclo la eleccion de la Direccion
de Asuntos Indigenas del mencionado ayuntamiento, en
los términos y con el apercibimiento indicado en el
considerando Quinto de esta ejecutoria.

» Respecto al expediente TET-JDC-125/2016, se
resuelve:

UNICO. Se declara sustancialmente fundado uno de los
agravios hechos valer por el promovente, y en
consecuencia, se ordena a la Comision Transitoria para
el Proceso Electoral de Renovacién de Delegados y
Subdelegados, Jefes de Sectfor y Jefes de Seccién en el
Municipio de Macuspana, Tabasco 2016-2019, del
ayuntamiento del mencionado municipio, para que en el
ambito de su competencia de respuesta y el trdmite que
corresponda al escrito recibido el veintitrés de mayo de
dos mil dieciseis, por el licenciado Felipe Feria Pérez,



Presidente de la citada Comision; en los términos
indicadaos en el considerando SEXTO de esta ejecutoria.” /

QUINTO. Continuando con el arden del dia, la Magistrada Presidenta,
requirio la presencia de la jueza instructora Isis Yedith Vermont
Marrufo, para que diera cuenta al Pleno, con los proyectos de
resolucién que propone el magistrado Rigoberto Riley Mata
Villanueva, en los juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, nimeros 49; 62 al 66 acumulados; y 79 del

e

presente afio, quien en uso de la palabra, procedié a dar lectura a su
tarjeta informativa en los siguientes términos:

“Buenas tardes, magistrada presidenta y sefiores
magistrados, doy cuenta con el proyecto de sentencia
elaborado por el Magistrado Rigoberto Riley Mata
Villanueva, relativo al juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales TET-JDC-49/2016-l,
promovido por Carmen Geronimo Dominguez y otros

las formulas 2, 3 y 6 respectivamentle, para delegados
municipales de la Rancheria la Palma Centro,
Tabasco, a fin de impugnar los resultados de la
eleccién que se celebré el domingo uno de mayo de
dos mil dieciséis.

quienes se ostentan como candidatos propietarios de % '
Los actores solicitaron a este Tribunal el nuevo

escrutinio y cémputo de la eleccion de delegados

municipales de la Rancheria la Palma del municipio de

Centro, porque a su juicio, los funcionarios del

Conecefjo Municipal de Centro, Tabasco, de manera

arbitraria, al ver que habia un empate entre la formula 7

uno y dos, decidieron hacer vélido un voto nulo a favor
de la férmula; pretension que resulto procedente.

En el nuevo escrutinio y computo realizado por el juez

instructor, los comparecientes objetaron dos votos, los
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que al ser calificados por el Pleno de este Tribunal
Electoral, dieron como resultado que no se modificara
el acta de computo levantada por la mesa receptora
de votos en la eleccion de delegados de la Rancheria
la Palma del municipio de Centro, Tabasco,
prevaleciendo como ganadora la formula 1, integrada
por Mariana Esteban Trnmdad y Maria de la Cruz
Gerénimo Alvarez, como delegadas propietaria y
suplente, respectivamente.

Por ofra parte, los accionantes alegan que la
ciudadana Mariana Esteban Trinidad, durante la
campana repartio despensa, pollitos, paqueles de
cemento, manifestando ser candidata de la linea del
Concejo Municipal de Centro, Tabasco.

Para probar sus afirmaciones, ofrecieron como
pruebas dos impresiones fotograficas, de la cuales no
fue posible adverlir la realizacion de algun acto de
coaccion sobre los electores de la Rancherfa la Palma
del municipio de Centro, Tabasco y elementos
fidedignos que generen conviccion sobre la
identificacion de la persona que aducen coacciono el
voto; por lo que tales circunstancias son un obstaculo
para conceder a las fotografias pleno valor probatorio,
si no estan adminiculados con otros elementos solidos

para generar conviccién sobre su contenido.

En este sentido, al no demostrarse la existencia de las
irregularidades aducidas por los accionantes se
propone tener por infundado el agravio.

Por oftra parte, refieren los accionantes que la
ciudadana Manana Esteban Trnidad, durante el
periodo de campafia, promocioné su imagen a través



de la reparticion de abanicos que tenlan impresos el
logotipo del Coneejo Municipal de Centro, Tabasco.

Al respecto obra en autos un ejemplar de abanico, en
el cual se promociona a la formula 1 integrada por
Mariana Esteban Trinidad y Maria Cruz Gerénimo
Alvarez, para que se vole por ellas el uno de mayo de
dos mil dieciséis; probanza, con la que si bien es
cierto, se acredita la propaganda a favor de la referida
férmula, esta resulta insuficiente para probar que
existan mas de esle lipo y que fueron distribuidas a la
poblacion de la Rancheria la Palma del municipio de
Centro, Tabasco; consecuentemente, se propone
declarar infundado el presente agravio.

Por ultimo los enjuciantes manifiestan que la
ciudadana Blanca Estela Pulido de Ja Fuente,
Directora de Atencién a las Mujeres, anduvo en
campana con la candidata de la formula uno, haciendo
proselitismo a su favor, y por ofra parte, que no se les
permitic sufragar a quince ciudadanos dado que ya
iban a dar las tres de la tarde, hora del cierre de la
casilla.

Agravios que se proponen tenerlos por infundados,
toda vez que de las constancias que obran en aulos,
se advierte que los actores no aportaron elementos de
prueba para demostrar tales actos, incumpliendo con
la carga probatoria que le impone el articulo 15,
parrafo segundo, de la Ley de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral def Estado de Tabasco.

Por lo antes expuesto, el Magistrado ponente propone
confirmar la declaracion de validez de la eleccion
realizada en la Rancheria la Palma del municipio de
Centro, Tabasco, asl como Ila emision del

ﬂfﬂi

i

2 o@ -

19




correspondiente nombramiento, a favor de Manana
Esteban Trinidad y Maria de la Cruz Ger6nimo Alvarez
como  delegadas  propietaria y suplente,
respectivamente.

Seguidamente doy cuenta con el juicio para la
proteccion de [los derechos politico-electorales
identificado con el numero de expediente TET-JDC-
62/2016-ll y sus acumulados 63, 64, 65 y 66
promovido via per saltum por los ciudadanos Santiago
Jiménez Hemandez, Nora Magafia Regil, Martin
Trinidad Morales, Reyes Bautista Castillo y Maria
Jesis Hermnandez Serra, por su propio derecho y como
candidatos propietarios a Delegados Municipales de la
rancheria Acachapan y Colmena, Cuarfa Seccion,
perteneciente al municipio de Centro, Tabasco; a fin
de impugnar la eleccién de delegados municipales
efectuada el uno de mayo de dos mil dieciséis, en la
citada localidad.

Los aclores aducen que el veintinueve de marzo de
dos mil dieciséis, el Concejo Municipal de Centro,
Tabasco, emilié la convocatoria para la eleccion de
Delegados Municipales; la cual adolece de
fundamentacion y motivacion, violandose lo dispuesto
en los articulos 14 y 16 de la constitucién federal, ya
que no se mencioné a los suplentes o subdelegados,
ni se contemplaron las delegaciones municipales
tonde procede la designacion directa; contraviniendo
lo dispuesto en los articulos 64, fraccién IX, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tabasco y 1, fraccion lll, de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Tabasco.

Al respecto, el ponente propone declarar infundado el
agravio, ya que de fa lectura a la convocatoria para la
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eleccion de delegados municipales del municipio de
Centro, Tabasco, se advierfe que ésta se encuentra
fundada y motivada, en diversos articulos de la Ley
Organica de los Municipios del Esiado de Tabasco,
que regulan el procedimiento para la eleccion de
delegados y subdelegados municipales en el Estado
de Tabasco. Asimismo, en el proyeclo se estima que
si bien es cierfo en fa convocatoria de merito no se
contemplaron las delegaciones donde procede la
designacion directa, ello no les genera perjuicio alguno
a los recurrentes, en razén de que la localidad donde
participaron como candidatos si se enconltraba
incluida en la convocatoria respectiva; ademas, los
recurrentes pudieron participar en formulas de
propietarios y suplentes, resultando los enjuiciantes
candidatos propietanos de las farmulas.

Respecto a que los cargos de jefes de sector y de
secciébn no se encontraban incluidos en la
convocatoria, de conformidad con lo establecido en el
articulo 103, ultimo parrafo de la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Tabasco, dichos cargos
seran designados directamente por el Ayuntamiento,
a propuesta del presidente municipal o podran ser
electos; es decir, queda al libre arbitrio del Cabildo
municipal designar a los jefes de sector y de seccion,
o bien, someterios a la votacion de la ciudadania, silo

consiclera conveniernte.

Ademas, silos recurrenles consideraban que el hecho
de que no se incluyeran los cargos de jefes de sector
y jefes de seccién en la convocatoria emitida por el
Concejo Municipal, les deparaba algin perjuicio,
debieron haberla impugnado dentro de los cualro dias
posteriores a su emision o bien a que tuvieran
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conocimiento de la misma, lo que no ocurrio en la

especie.

Por ofra parte, los enjuiciantes aducen que les causa
agravio el hecho de que la convocatoria no fue
publicada en el Periédico Oficial del Estado, por lo que
la responsable incumplié lo senalado en el articulo 47,
parte in fine de la Ley Organica de los Municipios del
Estado de Tabasco, que sefiala que todos los acfos
generales del municipio deberan ser publicados en el
periodico oficial y al no haber cumplido con ese
requisito, la convocatoria carece de vida juridica.

Al respecto, el ponente propone declarar infundado el
agravio, ya que de las constancias de autos, se pudo
advertir que obra copia certificada del Periédico Oficial
del Estado de Tabasco de veinte de abnl del presente
afno, donde fue publicada la convocaloria, por lo que
se estima que la responsable cumplié debidamente lo
sefialado en el articulo 47 de la ley orgénica de los
Municipios del Estado de Tabasco.

De igual forma, quedd debidamente acreditado por la
responsable, que la mencionada convocatoria también
fue debidamente publicada en el periddico
PRESENTE, DIARIO DEL SURESTE, de uno de abnl
del presente afio, por lo cumplic debidamente lo
sefnalado en el articulo 103, parrafo segundo, fraccion

I de la mencionada Ley Organica Municipal.

Finalmente, sefialan los recurrentes que el uno de
mayo de dos mil dieciséis, al instalarse la casilla en su
comunidad, los candidatos a delegados municipales
advirtieron que el nimero de formulas gue les fueron
asignadas por la autoridad responsable no
correspondio al que aparecio impreso en las boletas
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electorales, lo que impidié a los ciudadanas tener la
certeza de votar por los candidatos de su preferencia;
por lo que se les violé su derecho a ser votados, ya
que toda la propaganda y las actlividades de
proselitismo que realizaron fue por el namero de
formulas que les asigno la responsable cuando se

registraron.

En relacién a lo anterior, el ponente propone declarar
infundado el agravio, en razén de que en la base 5 de
la convocatoria para la eleccion de delegados
municipales, subdelegados, jefes de sector y de
seccion del municipio de Centro, Tabasco, quedd
previamente establecido que el orden de aparicién de
las férmulas de candidatos, seria de manera
alfabética, considerando el apellido patemo del
candidato propietario de las formulas registradas; por
lo que, el orden con el que se fueron inscribiendo los
candidatos no tenia por qué guardar relacion con el
que aparecieron en las boletas el dia de la eleccién.

Aunado a ello, se considera que no pudo haber
existido confusion en los votantes el dla de la eleccion,
debido a que en las boletas que se utilizaron, se podia
apreciar claramente la fotografia y nombre de las
formulas participantes, por lo que con la inclusion de
las fotografias de los candidatos participantes en las
boletas, contraric a generar confusion en el
electorado, permitio la identificacion precisa de las
opciones por las que pudieron emitir con toda
seguridad y objetividad su sufragio el dia de la jornada
electoral.

En base a lo antes expuesto, el ponente propone
confirmar la eleccion de delegado municipal de la
rancherla Acachapan y Colmena, cuarta seccion del
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municipio de Centro, Tabasco y confirmar Ia

declaracién de validez de |a citada eleccion.

Por ultimo doy cuenta con el juicio para la proteccion
de |los derechos politico-electorales TET-JDC-
79/2016-ll, promovide por los ciudadanos Esteban
Castillo Villegas y otros, por su propio derecho y como
candidatos a delegados municipales, de [a colonia La
Manga Ill, perteneciente al municipio de Cenlre,
Tabasco; a fin de impugnar la eleccion de delegados
municipales efectuada el uno de mayo de dos mil
dieciséis, en la citada localidad.

Los recurrentes aducen que les causa agravio la
manera imprudente en que la responsable otorgé el
registro a cada formula de delegados que participo en
la eleccién realizada en la colonia La Manga Ill, ya que
cuando solicitaron su registro, les fue asignado un
numero de formula determinado, con el cual siempre
se identificaron, empero el dla de la eleccién sus
formulas aparecieron con ofro numero en la boleta
electoral, lo que consideran provoco confusion entre
los votantes, al respecto, el ponente propone declarar
infundado el agravio en afencion a las siguientes

consideraciones:

Del contenido de la base § de la convocaloria para la
eleccion de delegados municipales, subdelegados,
Jjefes de sector y de seccion del municipio de Centro,
Tabasco, se advierte claramente que se les hizo del
conocimiento a los interesados que participarian en la
eleccion de delegados municipales, que el orden de
aparicion de las férmulas de candidatos, seria de
manera alfabélica, considerando el apellido paterno
del candidato propietario de las férmulas registradas;
por lo que, contrario a lo que afirman los recurrentes,



el orden con el que se fueron inscribiendo los
candidatos, no tenia por qué guardar relacion con el
que aparecieron en las boletas el dia de la eleccidn,
ya que particularmenle en la base 2, de la citada
convocatoria, relativa al registro, no se desprende que
se haya establecido que los candidatos aparecerian
en la boleta con el nimero que les fue asignado
durante el registro, pues éste correspondia al orden en
que se iban inscrbiendo, tal como se dispuso en la
citada base 5, /o que debe subsisti, pues la
convocatoria no fue impugnada en su momento por
ningan ciudadano.

Por tanto, los actores deben cefiirse a las bases que
previamente se fijaron en la convocatoria; maxime que
del documento consistente en el Pacto de Civilidad,
Cordialidad y Respelo signado por todas las formulas
contendientes, se advierte que los candidatos se
comprometieron a conducirse en estricto apego a las
disposiciones establecidas en la convocaloria
aprobada por el Concejo Municipal de Centro,
Tabasco.

Aunado a lo anterior, se considera que no pudo haber
existido confusion en los votantes el dia de la eleccion,
debido a que en las boletas que se ulilizaron se podia
apreciar claramente la fotografia y nombre de las
formulas participantes.

Por otra parte, se propone declarar infundado el
agravio relativo a que antes y durante la eleccion de
delegado de la colonia La Manga lll, las ciudadanas
Marbella Trinidad Vidal, Viviana Aguilar Perez y Juana
Miranda Rodriguez como vocales del programa
federal “Prospera”’, amenazaron a las personas que
tienen ese beneficio, con la finalidad de que votaran
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por la ciudadana Maria Cruz Anas Acosla, toda vez
que de las tres fotografias impresas en papel que
aportaron para demostrar sus afirmaciones, ho fue
posible advertir la realizacion de algtin acto de
coaccién o presién sobre los electores de la colonia la
Manga |ll, careciendo de valor probatorio alguno, ni

siquiera de indicios ya que en autos no se encontraron

ofros elementos de prueba, gue adminiculados
conjuntamente, acreditaran los hechos denunciados.
Por lo antes expueslto, el ponente propone confirmar

-

la eleccion de delegado municipal de fa colonia La
Manga Ill, efectuada el uno de mayo de dos mil
dieciséis, donde resulté ganadora la formula integrada
por Maria Cruz Arias Acosta y Estefanny del Rosario
Ramirez Miranda propietaria y  suplente

respectivamente. Es cuanito, senores magistrados”.

| Acto seguido, la Magistrada Presidenta concedié el uso de la palabra

a sus homadlogos integrantes del Pleno, por lo que en uso de la voz el

——

magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva, manifesto
siguiente

T

“Muchas gracias magistrada presidenta y con el permiso
de mi companero Oscar Rebolledo Herrera, solo quiero

Y e, ¥

hacer algunas precisiones referente al expediente TET-
} JDC-49/2016-1l, relativo a mi ponencia. Es de todos
sabido el dia primero de mayo del afio en curso, fueron

las elecciones en el municipio de Centro, Tabasco, en
este caso la rancheria la Palma, perteneciente a esta

‘Z municipalidad, en dicho escrutinio y computo, en la
eleccion citada, se obtuvieron los siguientes resultados:
99 votos a favor de la planilla en este caso la férmula 1,
quien es propietaria Maria Esteban Trinidad y la suplente
Maria de la Cruz Gerénimo Alvarez, y quienes recurren
como promoventes en el presente asunto, son los que

los
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integran las formulas 2, 3 y 6, quienes obtuvieron la
siguiente votacion: la férmula 2 obtuvo 98 votos, la
férmula 3, obtuvo 92 votos y la formula 6 obtuvo 82 votos,
que quiere decir esto, la formula que se acercé mas al
primer lugar, fue la férmula dos con 98, esto quiere decir
que hubo un solo voto de diferencia, en este caso lo
recurrentles acuden a este tribunal, enire olros agravios
aduciendo que se realice un nuevo recuento de votos,
hipotesis que se actualiza en el tenor siguienfe: el
namero de votos nulos es supernior a la diferencia entre
el primero y el segundo lugar y es 1, y votos nulos hay
diez, por lo tanto hay nuevo votos de diferencia, con uno
que en cierto momento que llegase actualizar la
hipdtesis, recaeria en cierfo momento la nulidad o
hubiese cabio de ganador, por eso la pretension de ella
queda colmada al actualizar el Pleno el recuento de
volos.

En dicho recuento, sucede algo que me llama mucho la
atencion, en el recuento quedan empatados,
practicamente 98 a 98 volos las ciudadanas de la formula
1 y de la 2, pero con el caso especial de gue se
reservaron dos volos, para efecto de que sean calificados
por el Pleno de este Tribunal, en su momento procesal
oportuno, es decir en la sentencia.

Los dos votos fueron calificados de la siguiente manera:
para el pleno de este tribunal, el siguiente voto que se
acenté como el numero uno, para eslte organo
Jjunisdiccional se califica como nulo, porque contraviene lo
establecido en cierto momento en el articulo 238, lo que
establece en la fraccién sequndo, que se considera como
voto nulo cuando un elector deposite en la urna la boleta
sin haber marcado un cuadro que contenga el emblema
del candidato, que quiero decir con esto, la tinica marca
en forma de cruz que existe en la presente boleta, aun y
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cuando en la boleta establece que pertenece a la
rancheria la Palma, dice instrucciones, marque con una
X el cuadro de su preferencia en la presenie boleta, que
en el presente caso en su momento primigenio habia sido
como un voto nulo, para este 6rganc también lo es,
resultando infundado la pretension de los promoventes al
decir que debe de ser tomado como valido, por lo tanto
esfe trbunal, establece que el presente voto es nulo
porgue no se marcé ningun recuadro que en cierto
momento se debieron haber marcado, por lo tanto se

califica como nulo.

El segundo voto que se analiza, y que en este caso el
pleno califico de véalido, porque si bien es cierto presenta
dos marcas, una en la parte superior de la férmula 1,
pero se entiende que la intencién del sufragante fue en
cierto momento corregir su volo y marco
subsecuentemente de la interseccion, denfro de la
formula 1, es decir iene dos marcas, si bien es cierto una
marca esta en el exterior en sima de la misma formula,
hay una marca adentro de la férmula 1, por lo tanto el
Pleno coincide que dicho votfo debe de ser considerado
valido para efecio de la férmula 1, resultando de esla
manera ganadora la formula que en su momento
primigenio es decir en la mesa receptora de votos habia
ganado la eleccion, por lo tanto lo tnico que solicito es
que se confirme el acta de escrutinio y cémputo, y los
resultados en cierfo momento de la citada eleccion.
Muchas gracias.”

de la Cruz, comento:

"Muchas gracias magistrados, yo solo quiero comentar
que efectivamente en este caso es muy interesante en
razon de la diferencia tan cerrada de la votacion que

Seguidamente, y en uso de |la voz la magistrada Yolidabey Alvarado
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correspondid a un voto y cuando se hace el nuevo
escrutinio y computo ordenado por esta autoridad, hay un /
empate entre la férmula 1 y la 2, como bien ha explicado

el magistrado, correspondio a este Irnibunal dar la validez

0o no, a dos volos que practicamente eran los
determinantes para sefialar si habia empate o realmente /
habia una férmula ganadora, las razones la ha expuesto

el magistrado por los cuales se considera un voto vélido U
y uno nulo, y en razon de ello no se modifica la formula \
ganadora, porque subsiste esta votacion por un voto de
diferencia. Muchas gracias.”

Seguidamente el magistrado Oscar Rebolledo Herrera, no hizo

de ese derecho.

SEXTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyo a la Secretaria General de Acuerdos, recabara la
votacion correspondiente, respecto a los proyectos presentados,
obteniéndose el siguiente resultado:

El licenciado Rigoberto Riley Mata Villanueva, Magistrado Electoral,

expreso:

“Son mis proyectos”

El Magistrado ponente Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

“Con los proyectos”
La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, manifestﬁ:,?
*A favor de todos los proyectos”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
procedio a tomar nota de la votacion de los integrantes del Pleno vy,




efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que los proyectos de
resolucion, fueron aprobados por UNANIMIDAD de votos.

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dijo:

"En consecuencia en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, TET-JDC-

49/2016, se resuelve:
UNICO. Se confirma, la declaracién de validez de la

eleccion realizada en la Rancheria La Palma del
municipio de Centro, Tabasco; asi como la emision del

commespondiente nombramiento, a favor de Mariana
Esteban Trinidad y Maria de la Cruz Gerdnimo Alvarez
como delegadas propietaria y suplente,
respecfivamente.

s Encuanto al juicio ciudadano TET-JDC-62/2016 y sus

J acumulados, se resuelve:

\ PRIMERO. Se acumulan los juicios para la proteccion de
/ :J los derechos politico-electorales del ciudadano TET-
JDC-63/2016-11, TET-JDC-64/2016-11, TET-JDC-
65/2016-1 y TET-JDC-66/2016-] al diverso TET-JDC-
} 62/2016-ll, por ser este el mas antiguo, debiéndose

e ——

glosar copia certificada de los puntos resolutivos de la
presente egjecutoria a los autos de los expedientes

acumulados.

SEGUNDO. Se confirma la eleccion de delegado
municipal de la rancheria Acachapan y Colmena, Cuarta

Seccién, del municipio de Centro, Tabasco, efectuada el
uno de mayo de dos mil dieciséis, donde resulto
ganadora la férmula integrada por Manuel Antonio
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Magaria Jiménez y Lazaro Cardoza Alonso, propietario y
suplente respectivamente.

« Por cuanto acontece al juicio TET-JDC-79/2016, se

resuelve:

/.'
UNICO. Se confirma la eleccién de delegado municipal YO

de la colonia La Manga lll, efectuada el uno de mayo de
dos mil dieciséis, donde resulté ganadora la formula
integrada por Maria Cruz Arias Acosta y Estefanny del
Rosario Ramirez Miranda propietaria y suplente
respectivamente.”
SEPTIMO. Continuando con el orden del dia, la Magistrada
Presidenta, Yolidabey Alvarado de la Cruz, requirio a la jueza
instructora Alejandra Castillo Oyosa, para que diera cuenta al
Pleno con el proyecto, que propone el magistrado Oscar
Rebolledo Herrera, relativo al Juicio para la proteccion de los )
derechos politico-electorales del ciudadano, nimeros 48 de este
anuario, quien en uso de la voz, manifesto: @

“Con su autorizacion sefiora presidenta, sefiores
magistrados, doy cuenta al Pleno con los proyectos de
resolucion propuestos por el magistrado Oscar
Reholledo Herrera, en dos juicios para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano que
enseguida se mencionan, bajo las siguientes
consideraciones: .
En primer lugar, me referiré al juicio ciudadano
numero 48, promovido por Pascual Sanchez Alamilla, /(
para controvertir la eleccion de delegado de la rancheria

Acachapan y Colmena tercera seccién de Centro,

efectuada el uno de mayo de dos mil dieciséis.




e

Principalmente, el accionante se duele de haber sido
registrado bajo la formula niimero 3, pero que el dia de
la eleccion aparecic en la boleta con el numero 4.

Cabe senalar gque en la base 5, inciso A), de la
convocatoria para el proceso de eleccion de delegados
que estaran en funciones en el periodo 2016-2019 en el
municipio de Centro, se precisé sin margen de duda,
que el orden de aparicion de las formulas de candidatos
en las boletas, serla de manera alfabética,
considerando el apellido paternoc del candidato
propietario y no con el numero que les fue asignado
durante el registro.

Aunado a lo anterior, el ponente considera que no pudo
haber existido confusion en los votantes el dia de la
eleccion, debido a que en las boletas que se utilizaron
se podia apreciar claramente la fotograffa y nombre de
las formulas participantes, medida que maximiza el
derecho humano al voto, al dotar al ciudadano de un
elfemento adicional y Util en la boleta slectoral que
contribuye a emitir un voto mas informado, en especial,
para aquellas personas que no saben leer.

En cuanto al resto de los agravios, enfocados a la
presunta presién que ejercio la ganadora de la eleccién
sobre los ciudadanos mediante el acarreo y compra de
votos, el actor no aporto elemento probatorio alguno con
la fuerza convictiva suficiente para demostrar dichas
irregularidades.

Por las razones apuntadas, el ponente propone declarar
infundados los agravios y por ende, confirmar la
eleccion cuestionada. Es cuanto sefiores magistrados”™



Seguidamente, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado
de la Cruz, sometio a consideracion los proyectos presentados,
por lo que concedi6 el uso de la voz a sus homdlogos integrantes
del Pleno, quienes no hicieron uso de este derecho.

OCTAVO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyd a la Secretaria General de Acuerdos,
recabara la votacion del proyecto, obteniéndose el siguiente

resultado:

El licenciado Rigoberto Riley Mata Villanueva, Magistrado,
expreso:

"Con el proyecto”
El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

“A favor del proyecto”

La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,
manifesto: @
"A favor del proyecto”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de
Acuerdos, procedio a tomar nota de la votacion de los integrantes
del Pleno, y efectuado el conteo, se obtuvo como resuitado, que
el proyecto propuesto, fue aprobado por UNANIMIDAD de votos. p |

Seguidamente en uso de la voz la Magistrada Presiden
Yolidabey Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos

resolutivos del proyecto:

“En consecuencia en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, TET-JDC-
48/2016-1ll, se resuelve:




UNICO. Se confirma la eleccién de delegado municipal
de fa rancheria Acachapan y Colmena tercera seccion,
efectuada el uno de mayo de dos mil dieciseis, donde
resulté ganadora la formula integrada por Claudia
Carrasco Hernandez, propietaria y Francisco Valencia,
Salas suplente.

NOVENO, Continuando con el orden del dia, la Magistrada
Presidenta, Yolidabey Alvarado de la Cruz, requiric a la
Secretaria General de Acuerdos, para que diera cuenta al Pleno
con el proyecto, que propone los jueces instructores Maria Elena
Hernandez Ynurreta, Alejandra Castillo Oyosa, Ramon Guzman
Vidal y Isis Yedith Vermont Marrufo, relativo a los Juicios TET-
JDC-94/2016-11l, TET-JDC-97/2016-1ll y sus acumulados, TET-
JDC-131/2016-1 y TET-RRV-01/2016-Il, quien en uso de la voz

manifesto:

“Con su autorizacion sefiora presidenta y con el permiso
de los sefiores magistrados, doy cuenta con el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano namero 94, inferpuesto por el actor
Francisco Orfiz Rodriguez, quien se ostenta como
candidato a delegado propietario de la eleccién de
delegados en la Villa Ocuiltzapotlan, perteneciente al
municipio de Centro, Tabasco, la jueza instructora
propone su tesechamiento de plano, pues considera
que se presento extemporaneamente.

Se afirma lo anterior, ya que de la demanda se advierte
que el promovente expresamente acepta que el
acuerdo impugnado de nueve de mayo de dos mil
dieciséis, mediante el cual la responsable convocé a la
eleccion de 22 de mayo, le fue nolificado
personalmente, el once de mayo anterior; por lo que es
valido afirmar, que a partir del dfa siguiente, es decir,
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doce de mayo, empezo a transcurrir el plazo legalmente
establecido para controvertir dicho acuerdo que
considera le causa perjuicio, el cual vencio el quince

siguiente.

Por tanto, si el actor presenté su escrito de demanda a
las diez horas con treinta y cinco minutos del diecinueve
de mayo del ano que transcurre, es evidente que el
plazo legalmente establecido para la interposicion del
medio de impugnacién, ya habia fenecido.

En lo gque respecta a los juicios acumulados 97, 98 y
99 interpuestos por Isidro Villegas Suarez y 13 actores
mas, para controvertir la eleccion de delegado de la
colonia Tamulte de las Barrancas del municipio de
Centro, la jueza de la causa propone su desechamiento
por dos causas:

La primera, porque los actores Erick Daniel Martinez
Gurria, Carfos Mario Carrera Lopez, Maria del Carmen
Hernandez Sanchez y Pedro Antonio de la Cruz Garcia,
no firmaron sus respectivos ocursos de demanda,
requisito que es indispensable porque producen certeza
sobre la voluntad de los actores ejercer el derecho de
accion, por ende, si las demandas carecen de firma
autografa, se propone desechar de plano los juicios
acumulados, por lo que respecla a los antes

mencionados.

En segundo término, debido a que la demanda fue
presentada extemporaneamente. Cabe senalar que los
promoventes se duelen de lo siguiente: de las presuntas
irregularidades ocurridas en el desarrollo de la jornada
electoral, celebrada el uno de mayo de dos mil dieciséis,
por lo que su plazo para inconformarse corrié del dos al

cinco siguientes.




Asimismo, del listado de ganadores de la eleccion de
delegados municipales del Ayuntamiento de Centro,
para el periodo constitucional 2016-2019. Al respecto,
los promoventes aportaron el orginal de una escritura
relativa a una solicitud que hicieron a un notario publico
para efectos de que diera fe de la existencia del listado
general de las férmulas ganadoras publicado en la
direccion web del entonces Concejo Municipal de
Centro, en la que se constata que el diecisiete de mayo,
los enjuiciantes tuvieron conocimiento de la existencia
del listado general de férmulas ganadoras, incluyendo
. la colonia Tamulté de las Barrancas; asi, el plazo para
presentar el medio de impugnacion transcurio del
dieciocho al veintiuno de mayo del presente afo.

Igualmente se quejan de la presunta omision de la
responsable de dar respuesta al escrifo que
presentaron el dos de mayo de dos mil dieciséis para
inconformarse con el desarrollo y resultado de la
eleccion de delegado de la colonia Tamulté de las
- Barrancas, y que refieren es la causa por la que no
|'J acudian a la junsdiccion de este Tribunal.
/ Sin embargo, el Comité Especial de Caracter Temporal,
Coadyuvante en el Proceso de Eleccion de Delegados

{ Municipales 2016-2019, por conducto del VVocal del
/ mismo, emitio la resolucion relativa a dicho escrito el

cuatro de mayo del afo que discurre, determinando
improcedente de plano la inconformidad, y que fue
notificada el mismo dla en los estrados de la Secretaria
del Concejo Municipal.

Bajo esa tesitura, es evidente que la omision de la que
se duelen nunca se actualizd, porque la responsable se
pronuncio  oportunamenle en cuanto a sus
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pretensiones, independientemente del sentido de su
resolucién, mismo que los impugnantes de igual modo
estuvieron en aptitud de combalir. Por tanto, si la
resolucion en comento se nolificé por estrados el cuatro
de mayo, es indudable que el plazo para controvertirla
transcurrio del cinco al ocho siguientes.

En consecuencia, dado que los actores presentaron sus
correspondientes escritos de demanda el veintitrés de
mayo de la presente anualidad, es evidente que el plazo
legalmente establecido para la interposicion del medio
de impugnacién para controvertir cada uno de los actos
mencionados, ya habla expirado.

Por otra parte doy cuenta con el proyecto de resolucion
elaborado por el juez instructor correspondiente, del
juicio ciudadano 131 de este afio, promovido por
Valentin Ramirez Benito, candidato a delegado de la
rancheria San Isidro, segunda seccién, de Nacajuca,

Tabasco.

El actor impugna en términos de lo expuesto en su
escrito de demanda, el ilegal resulfado consignado en
el acta circunstanciada de escrufinio y computo de la
eleccién de delegados, de veintidés de mayo de este
ano.

Ahora bien, en el proyecto se propone desechar de
plano el medio de impugnacion, en razén que fue
presentado de manera extemporanea, por lo que se
actualiza la causal de improcedencia, prevista en el
articulo 10, inciso b), de la Ley de Medios de
Impugnacion Local.

Lo anterior, porque el inconforme impugna los

resultados asentados en el acta correspondiente, de

=
T"""--.______

r_-'i__:?“
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veintidés de mayo del afio en curso, sin embargo, su
escrito de demanda de juicio ciudadano, lo presenta de
manera directa ante este Tribunal, el cuatro de junio
siguiente; cuando siendo evidente que lo hizo fuera de
los cuatro dias previstos en la ley, el cual transcurrio del
23 al 26 de mayo del presente afio.

Por dltimo la de la voz somete a consideracion el
proyecto de sentencia de quince de junio de dos mil
dieciséis, por medic del cual se propone declarar
improcedente el recurso de revision TET-RRV-01/2016-
I, interpuesto los ciudadanos Marcelo Potenciano
Trinidad y José del Carmen Potenciano Garcia, quienes
comparecen en su calidad de candidatos a jefes de
seccion de la rancheria Lazaro Cardenas, Segunda
Seccion, del municipio de Macuspana, Tabasco.

Lo anterior, porque de la revision realizada al escrito de
demanda se advierte que su pretension es controvertir
aclos sucedidos durante la eleccion de jefe de seccion,
celebrada el veintidés de mayo del presente aiio,
porque estiman que se cometieron diversas
irregularidades; en ese sentido, se estima que el acto
impugnado por los promoventes no puede ser
combatido mediante el recurso de revision, ya gue de
conformidad con lo establecido en los articulos 37 y 38
de la Ley de Medios de Impugnacion en Maternia
Electoral del Esiado de Tabasco, éste es procedente
para impugnar actos o resoluciones provenientes de los
organos colegiados del Instituto Electoral local, los
cuales deben causar un perjuicio al interés juridico de

guien lo promueva.

Ademas, el escrito interpuesto por los promaovenies en
el que controvierten hechos ocurridos durante la
eleccion de jefe de seccion de la rancheria Lazaro
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Cardenas, Segunda Seccion del municipio de
Macuspana, Tabasco; celebrada el veintidos de mayo
del afio que cursa; fue presentado hasta el freinta y uno
de mayo del presente afio, como se advierte del sello
de recepciaon asentado por la Oficialia de Partes de este

Tribunal Electoral de Tabasco.

Por tanto, el plazo de los cuatro dias previsto en el
articulo 8, parrafo 1, de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Tabasco, para que los actores impugnaran los hechos
ocurridos durante la jormada electoral del veintidos de
mayo del afio que cursa; transcurrié del veintitrés al
veintiséis de mayo de dos mil dieciséis; por lo que
resulta evidente que su escrito de demanda no fue
presentado dentro del plazo legalmente establecido.

En consecuencia, al haberse promovido la demanda de
manera extemporanea, resulla inoficioso reencauzario
a juicio ciudadano, por lo que con fundamento en el
articulo 10, parrafo 1, inciso b) de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Tabasco, se propone desechar el recurso de revision
interpuesto por los ciudadanos Marcelo Potenciano
Trinidad y José del Carmen Potenciano Garcia. Es la
cuenta, sefiores magistrados”.

‘

Acto seguido, la Magistrada Presidenta, en uso de la voz,

manifesté lo siguiente:

“Solo quiero hacer alusion a ellos, que mi postura es
estar a favor de lodos los proyecto, en exencion del TET-
JDC-131/2016-1, esto en razdn de lo siguiente, esto se
trata de la eleccion de San Isidro, perteneciente al
municipio de Nacajuca, Tabasco, se impugna el acta
circunstancia de escrulinio y computo del veintidés de

1




mayo del dos mil dieciséis, que fue precisamente de la
jornada electoral, se hacen valer diversas irregularidades
que acontecieron dentro de la misma, cuando se
impugna ante este tnbunal, efectivamente como lo refiere
el juez instructor se presenta hasta el cuatro de junio del
presente afio, haciendo el computo de un primer anélisis
pudiéramos considerar que estuviera fuera de los cuatro
dias naturales que establece la ley para impugnar, sin
embargo cuando ya se hace el analisis mas exhaustivo
de este asunto nos podemos percatar que existe un
escrito que el misma promovente de este caso, presento
ante el ayuntamiento veintitrés de mayo del afo actual,
es decir al dia siguiente de fa eleccion en el cual hace

valer estas irregularidades, se le dio contestacion por

parte del ayuntamiento hasta el treinta y uno de mayo del
afilo que discurre y por lo tanto viene ante este tribunal
hasta el cuatro de junio del afio dos mil dieciséis, es decir
dentro del término correspondiente, en atencion a elfo en

mi opinion que tambien esta sujela a lo que ustedes
vayan a determinar, al haber estas circunstancias de que
modifica en este caso el criterio que en primer momerito
que habia sumido el juez instructor seria procedente la
admision de este caso y por ende no a probar por mi caso
el proyecto de desechamiento. Muchas gracias.”

Seguidamente, y en uso de |a voz el magistrado Rigoberto Riley

Mata Villanueva, comento:

“Solo quiera precisar que estoy de acuerdo en el

desechamiento de la mayoria de los expedientes, y en
cuanto al expediente TET-JDC-131/2016-1, coincido
igualmente con la magistrada, por lo cual no estoy de
/Z acuerdo con su desechamiento; la tinica aclaracién en
cierto momento seria que el oficio creo yo era de primero
de mayo del presente ario, que de todos modos esta en



tiempo y forma lo cual no pasa nada. Muchas gracias

magistrados.”

Continuando el magistrado Oscar Rebolledo Herrera, /
manifesto lo siguiente:

con la mayoria de Jos proyectos, exento con el
expediente TET-JDC-131/2016-1 '\(

que mi volo serda en contra del proyecto. Muchas

"De igual manera, yo solo quiero comentar, que coincido \ /

gracias.”

DECIMO. Desahogado el puntoc gque antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyd a la Secretaria General de Acuerdos
recabara la votacion de los proyectos, obteniendose el siguien

resultado:

El licenciado Rigoberto Riley Mata Villanueva, Magistrado,
expreso:

“No estoy de acuerdo con el expediente TET-JDC-131/2016- y
de acuerdo con los demas desechamienlos.”
El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

“A favor de todos los desechamientos y excepto del TET-JDC-
131/2016-1."

La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,
manifesto:

“A favor de todos los proyectos; excepto con el TET-JDC-
131/2016-1, ya que hay voto en contra.”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de
Acuerdos, procedio a tomar nota de la votacion de los integrantes
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del Pleno, y efectuado el conteo, se obtuvo como resultado, que
los proyectos propuestos por los jueces instructores, fueron
aprobados por UNANIMIDAD de votos en lo que corresponde al
expediente TET-JDC-131/2016-1, no fue APROBADO.

Seguidamente en uso de la voz la Magistrada Presidenta
Yolidabey Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos

resolutivos de los proyectos:

‘En consecuencia, en el expediente TET-JDC-84/2016,
se resuelve:

UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio para
la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano promovide por Francisco Ortiz Rodriguez.

e Eneldiverso TET-JDC-97/2016 y sus acumulados TET-
JDC-98/2016 y TET-JDC-99/2016, se resuelve

PRIMERO. Se acumulan los juicios para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano
identificados con las claves TET-JDC-98/2016-Ill y TET-
JDC-99/2016-1ll, al diverso TET-JDC-87/2016-I11.

En consecuencia, glésese copia certificada de esta
sentencia a los expedientes acumulados.,

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas de los
Juicios ciudadanos promovidos por los aclores
nombrados en el proemio del presente fallo, por las
razones precisadas en el considerando CUARTO del

mismoao.

e Respecto al recurso de revisién TET-RRV-01/2016, se
resuelve:



UNICO. Por las razones expuestas en el considerando
SEGUNDO del presente fallo, se aprueba la propuesta
de la jueza instructora de desechar de plano la demanda
interpuesta por los ciudadanos Marcelo Potenciano
Trinidad y José Del Carmen Potenciano Garcia.”

DECIMO PRIMERO. Finalmente, para clausurar formalmente la
sesion, la Magistrada Presidenta en uso de la voz manifestd:

‘Senores Magistrados, medios de comunicacion, y
publico en general, habiendose agofado lodos los
puntos del orden del dia, del diecisiete de junio del afio
dos mil dieciséis, se da por concluida esta sesién
publica, del Tribunal Electoral de Tabasco. Muchas
gracias a todos por su presencia. Que tengan muy

buenas dias”

Enseguida, se procedié a elaborar el acta circunstanciada, que se
redacta en cumplimiento de la fraccion Il del articulo 19 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, firmando para todos los
efectos legales procedentes los tres Magistrados que integran el
Pleno de esta autoridad electoral, ante la Secretaria General de
Acuerdos, quien certifica y da fe de loactuado.

: _‘f-—‘f——;;_._-T\?:'—‘-‘GL\——-—
LIC. RIGO EY MATA M.D. OSCAR REBOLLEDO
VILLANUEVA. HERRERA
MAGISTRADO ELECTORAL MAGISTRADO ELECTORAL
MTRA. ROSSELVY DEL N DOMINGUEZ AREVALDO.

SECREI'ARIA,E?NE L DE ACUERDQOS
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